1. Logica, imaginacion, reflexiéon

Cornelius Castoriadis

Elinconciente y la ciencia: titulo que se puede leer en dos
sentidos. El inconciente como objeto de ciencia: no me refe-
riré a esto, ya lo he tratado abuhdantemente én otra parte.!
Pero también: el inconciente como condicion, positiva o ne-
gativa, de la ciencia. Es sin duda el aspecto négativo el que
nos viene primero a la mente, y el que casi siempre se men-
ciona, es cierto que sin demasiado cuidado por la coheren-
cia. Pero poco importa: éeémo tina ciencia en general es posi-
ble si el ser humano se define esencialmente por la existen-
cia del inconciente, si sus actos y sus pensamientos estan
determinados por motivos gue €l ignora; y ¢omo, en esas
condiciones, es posible una ciencia del inconciente 6, mas
simplemente, un saber del inconciente, como es posible el
propio psicoanalisis?

~LLa respuesta tlasica a la cuestién referida a la posibi-
lidad de la ciencia es que esta posibilidad deériva del hecho
de que €l hombre es un animal légico (€] tiene o'es el logos, el
enténdimiento, la razon, etc.). El hombre es zoon logon
echon. Y Freud mismo, en un pasaje célebre;2 menciona a
«iuestro Dios Logos», que 'seria, quiza, para él, €l punto de
llegada ultimo de una filogénesis, o sea, una propiedad ad-
quiirida bioldgicamente. Mi respuesta sera por entero dife-
rente. Acaso habria provocado la indignacion de Freud, pero
la creo fiel al nervio de su inspiracién y de sus investigacio-
nes. La resumo desde ahora, a fin de proporcionar un hilo
conductor que oriente en el dédalo de lo que va a seguir. La
I6gica, asi simplemente dicha, es lo que compartimos con los
animales, incluso con e} ser vive en general. Los animales
no tienen ciencia. Es cierto que nos separamos de ellos por

1 1968; 1975 (cap. VI); 1977.
2 El porvenir de una ilusion, SE XXI, pig. 54.



la conciencia. Pero la conciencia como tal, segin o mostraré
después, no conduce a la ciencia. Lo propio del hombre no es
la légica sino la imaginacion desenfrenada, disfuncionali-
zada. Esta imaginacién, como imaginacién radical de la
psique singular y como imaginario social instituyente, pro-
porciona las condiciones para que el pensamiento reflexivo
pueda existir; por lo tanto, también, para que puedan exis-
tir una ciencia y hasta un psicoanalisis.

I. Freud y la imaginacion
I3

El aporte de Freud con respecto a la cuestion del nexo de
la imaginacidn con el pensamiento reflexivo o reflexion es
profundamente antinomico. Imaginacidon se dice en aleman
FEinbildung: término muy honorable, sobre.todo desde
Kant, quien lo convierte en un concepto central de la Critica
de la razon pura (1781). Ahora bien, si consultamos el Ge-
samtregister de las Gesammelte Werke, el indice general de
las obras completas de Freud en aleman, el término Eirn-
bildung aparece sélo dos veces,3y en contextos enteramente
desdenables, referidos a las «imaginaciones» del neurdtico.
(Imagination no aparece en el indice de la Standard. Edi-
tion.) Por el contrario, lo que abarca mads de cuatro paginas
y media del Gesamtregister son los términos Phantasie,
Phantasieren, que aparecen desde muy temprano (rebosan
de ellos las cartas a Fliess).

Desde el punto de partida, estos términos poseen una
acepcién muy estricta. La fantasia —Phantasie— y el fan-
tasear —Phantasieren—, dice Freud en una carta a Fliess,?
«derivan de cosas oidas pero después comprendidas», y
—agrega, lo que es delicioso— «todo su material es, desde
luego, auténtico». Nada hay en la Phantasie, la fantasia,
que el sujeto no haya percibido antes; la fantasia es repro-
duccion. La Phantasie y sus productos tienen un fin defen-
sivo ® y son «combinaciones inconcientes... de cosas vividas

AGwy, pags. 2968; XI, pdgs. 381-3.
4 Carta 81, 2 de mayo de 1897, SE I, pag. 247.
5 L. Draft, SE 1, pég. 248.

u oidas».® Después, encontramos la idea de que las Phanta-
sien son «fragmentos desprendidos de los procesos de pensa-
miento» (Abspaltungen der Denkprozessen).”

Todo se presenta comosi estas «fantasias» no fueran otra
cosa que el producto de una actividad recombinatoria —por
lo tanto, en modo alguno originaria o'aeadora—. Ademas,
cuando Freud se enfrente con el problema delas «fantasias
originarias», que carecen de fuente real xactual» (en la
vida), les buscara una mitica fuente «eal» en la filogénesis.
Lo que aqui tenemos es la vieja concepcion de la imagina-
cion en la psicologia, como pura combinatoria de elementos
ya provistos a la psique desde otra parte, es decir, por el apa-
rato perceptivo o, como dice Freud en el Proyecto de psico-
logia (1895), por el sistema de las neuronas .-

Lo que llamamos imaginacion resulta entonces privado
de hecho de estatuto psiquico, reducido a una actividad de-
rivada y secundaria.'Hay aqui una paradoja enorme, por-
gue se podria decir que; por otro lado, la totalidad de la obra
de Freud no se refiere si no a la imaginacién: El patriarca
del movirmiento que se expresa, entre otras publicaciones, a
través de la revista Imago (fundada en 1912 por Hanns
Sachs y Rank), el hombre cuya obra seria incomprensible si
nose viera en la imaginacion un poder central, constitutivo,
de la psique, no quiere saber nada de'ella. Habria aqui mo-
tivos de asombro; pero este desconocimiento, esta veladura

-estan lejos dé’'carecer de precedentes. Se trata de:la repeti-

cion de un gesto que ya lleva mas dé dos mil:anos, consurna-
do por el primer descubridor de la imaginacidn, Aristételes
(en el tratado De anima), y reproducido por Kant, cuya Cri-
tica'de la razon pura, en su primera edicion, situa la imagi-
nacion productiva (produktive Einbildungskraft) casi en el
centro de las facultades psiquicas, péro cuya segunda ‘edi-
cion, siete anios después, cercena el papel de la imaginacion
y la subordina al entendimiento.8

En verdad, se podria escribir un libro sobre esta anti-
nomia que habita el pensamiento de Freud, y sobre la histo-

8 L. Draft, ibid., pag. 248; M. Draft, 25 de mayo de 1897, ibid., pag. 252;
cf. también N. Draft, 1bid., pags. 225 y 258.

T GW VIII, pag. 234.

8 Cf. C. Castoriadis, 1978a.



ria de la batalla que ahi se libra entre, por un lado, esos tér-
minos que se le presentan como indubitables al comienzo, y
que se ven problematizados a medida que avanza, esta es-
pecie de trinidad o de trinomio: realidad, placer, iégica, don-
de el aparato psiquico opera de manera mas o menos logica
frente a una realidad que le es dada, para evitar el displacer
—esta es la primera formulacion del principio de placer,
contenida en el Proyecto de 1895— o para maximizar el pla-
cer; y, por otro lado, la imaginacion, es decir, las elaboracio-
nes, aun quizé las creaciones fantaseadas y fantdsticas, de}
aparato psiquico. . :

Elbalance de esta batalla no se puede oondensar en una
frase, pero uno de-sus resultados es seguro. Freud, quien,
desde el comienzo Rasta el fin de su trabajo, no habla de
hecho mds que de la imaginacion, de sus obras y de sus
efectos, se niega con obstinacion a.tematizar este elemento
de la psique. El motivo de este cubrimiento me parece evi-
-dente. Tomar en cuenta. la imaginacion parece a Freud in-
compatible‘con el «proyecto de una psicologia cientifica» o,
después; con un psicoandlisis. «cientifico», del misino modo
como para Aristoteles quizas; y para Kant sin duda, 1a ima-
ginacion debia por fin ser puesta en su lugar, un lugar su-
bordinado al de la Razon. Y los argumentos ltimos de
Freud contra el cientificismo (fisicista o conductista) en ma-
teria de psicologia, por verdaderos que sean, recibirian la
plena aprobacion de un filésofo racionalista. Semejante psi-
cologia no seria capaz de explicar «a propiedad de ser o no
conciente»,? «ese hecho sin paralelo, que desafia toda expli-
cacion o descripcion,:el hechg de la conciencia». Los sarcas-
mos justificados llueven. sobre, el conductismo norteameri-
cano «que considera posible construir una psicologia descui-
dando ese hecho fundamental».10 Cabe apuntar, de pasada,
que si el psicoanalisis concede y debe conceder su lugar al
«hecho fundamental» de la conciencia, esta lejos de poder
«explicarlo».!! Tampoco sera capaz de elucidarlo, como in-

9 El yo y el ello, SE XIX, pag. 18.

10 Bsquema (1938a), SE XX11], pag. 157.

1} Al comienzo, Freud cree incluso posible «constxuir» o «producir» el
lengusaje (SE 1, pag. 167). Sin embargo, un abismo separa lo Que él describe
y el lenguaje verdadero, para no hablar de la reflexién teérica.

tentaré mostrarlo, mientras ignore el hecho de que la con-
ciencia implica la imaginacion.

- A pesar de las apariencias, existe para F‘reud una logxca
estricta de lo ineconciente: Las apariencias en cuestion son,
entre otras, los célebres enunciados sobre lo inconciénte que
«gnora el tiempo e ignora la contradiccion» («Lo inconcien-.
te», 1915) o sobre «el trabajo del sueno que no piensa; no cal-
cula, no juzga» (La interpretacion de los suerios, 1900).12 .

: Esta légica, que por hipétesis preside las operaciones del
inconciente coimo tales; es lo que procuran restituir la teoria
psicoanalitica, en lo abstracto, y la interpretacion dadaen la
cura, en lo concreto. Baste recordar el formidable desplie-
gue de razonamientos y de silogistica (inchiso de aritmeética)
presente cada‘'vez, comadrona eficaz; cuando se trata de in-
terpretar suenos; lapsus, actos fallidos, etcétera:s::i: - «

: Este hechd no tiene nada de sorprendente si se considera
no sélo &l ‘punto de partida y- el horizonte («cientificos») de
Freud; sino tarnbién, ¢omo veremos, ciertas necesidades in-
hereétites 4 la cosa misma:. Recuérdese el Proyectd:de psteo-
logia, del que he pensado siempre (y estudios recientes lo
han mostrado eoh- precision) que, aunque desheredado por.
Freud, proporcionoé hasta el final la osatura invisible de su
obra y; en un sentido, con derecho. Ahora bien,'ontolégica-
mente, el modelo del Proyecto reconduce todo el muando psx-
qmco a la ecuacnon

psigué = (1) red mfraestructural (neuro‘nas)

voeo% (@) energiac epoqpport e
i (3) «huellas» (representaclones almacenadas oac-
“tuales) T R

+ (4) leyes psico-ldgicas que regulan la mrculacxon
-etc., de esas huellas, asi como de sus «cargas»
: -de energia

Es claro que los elementos (1), (2) y (4) no podrian esca-
par al lmperxo de la logica. El estatuto del elemento (3),
«huellas», sera examinado mas adelante.

12 (No existe ninguna negacion, ninguna duda, ningin grade de certi-
dumbre [en lo inconciente)», «La relacion temporal esta ligada al trabajo
del sistema concienter. («lo inconcientes, GW X, pag. 286. La interpreta-
cion de los suerios, GW K171, pag. 521; SE V, pag. 107.)



Nada modifica en esta situacion la introduccion de las
«instancias psiquicas», que actian cada unapor su cuenta y
en conflicto reciproco. Ella tiende incluso a eliminar las
«contradicciones» de lo inconciente, que pasan a ser un sim-
ple conflicto y oposicion de instancias, de las que cada una
procura «sus» fines pero obedece a la misma «ldgica». Si la
psique nos proporciona productos a-légicos, es porque ob-
servamos casi siempre mezclas, productos de ebmposicion,
compromisos, como se afirma en «Lo inconcientex;13 el sue-
no proporciona el ejemplo mas palmario de esto. En el limite
e idealmente, las miiltiples «contradicciones» entre los atri-
butos de un elemento del sueno o entre las significaciones
de una imagen o deun relato oniricos parecen disolverse por
la imputacién término a término dé cada atomo de sentido a
las instancias conflictuales que obligatoriamente coopera-
ron en la produccion del sueno y que concluyeron, en su
texto, aquel extrano compromiso. Ya no seria entonces lo in-
conciente lo contradictorio, sino que el sujeto, o la psique in
tofo, seria simplemente el lugar donde se dan batalla deseos
y prohibiciones incompatibles entre si. Interesa senialar, de
pasada, que esta reduccion, incluso trivializacion, constitu-
ye obligatoriamente la mayor parte del trabajo de interpre-
tacion (y amenaza con agotarlo si un analista carece de
perspicacia). -

Evidentemente, Freud no habria sido Freud si se hubie-
ra quedado en esto. El mas alla es procurado por la inva-
sion, en sus esquemas —Yy ya en el Proyecto—, de un ele-
mento, la imaginacién radical de la psique o la psique como
imaginacion radical, al que Freud se resistira siempre y que
nunca hara explicito. Debo lirnitarme aqui a indicar, sin or-
den légico ni cronolégico, alguna de las brechas a través de
las cuales la imaginacion se precipita en el trinomio rea-
lidad /ptacer/16gica y lo hace explotar. Un orden légico de
exposicion seria, desde cualquier punto de vista, de realiza-
cién imposible, puesto que los elementos que he de tratar de
manera sucesiva se encuentran estrechamente imbricados
los unos en los otros.

13 GwW X, pag. 285. Contradiccion entre sistemas psiquicos (conciente e
inconciente): ibid., pag. 293.

Comencemos por el sueno: grupo de representaciones
cuya interpretacion pasa por las asociaciones entre repre-
sentaciones. El camino asociativo es elucidable pero no es
determinable. Este hecho se traduce en la falta-de corres-
pondencia término a-término (bi-univoca) entre los «signifi-
cantes» del sueno (las representaciones del contenido mani-
fiesto) y sus «significados» (las representaciones latentes y
los deseos que ellas cumplen). Dejo de lado aqui, por secun-
dario, el problema de los «simbolos» stricto sensu. De ello re-
sulta una correspondencia multivoca (en verdad, indeter-
minada) entre «significante» y «significado», uno de euyos
aspectos Freud dilucida: la sobre-determinacion de lo que
representa «algo», de lo quehace las veces de otra cosa. Pero

-al mismo tiempo deja en la sombra lo que es preciso deno-

minar la sub-determinacion del simbolo y aunla sobre-sim-
bolizacion ¥y la'sub-simbolizacion-que existen siempre en un
sueno. Un significante esta presente para varios significa-
dos (sobre-determiriacion); pero también ese significante no
es el @nico posible para esos significados (sub-determina-
¢ién); un significado puede ser indicado por. varios signifi-
cantes (sobre-simbolizacion) o ser indicado so6lo «en parte»
(sub-simbolizacién).14.. =

Esta claro que la Ruckszcht an Darstellbarkezt la consi-
deracion y aun la exigencia de la figurabilidad, constitutiva
del sueno; no solo no resuelve las cuestiones asi suscitadas,
sino que forma-su condicion. (I.a situacion es de hecho ana-
loga a 1a delegacion de'la pulsion'por representacion, la Vor-
stellungsreprusentanz des Triebes,.que encontraremos mas
adelante.) Lo infigurable debe volverse figurable y figurado.
4Como? Por el trabajo creador —e indeterminable.en tante
es creador— de la imaginacion como instauradora del sim-
bolismo, del quid pro quo.

Este caracter creador puede quedar enmascarado mien-
tras permanezcamos en el interior-del circulo de las repre-
sentaciones y de lo representable. Observo, una vez mas,
que el término «representacion», Vorsteliung, es absoluta-
mente cardinal en Freud; no hay, por asi decir, una pagina
de Freud donde no se lo encuentre, lo que pone en su justo
sitio a los psico-heideggerianos franceses que se han pasado

M Vease C. Castoriadis, 1968.



el ultimo cuarto de siglo burlandose de ello. Estas represen-
taciones como tales, si nos atenemos a la concepcion Lradi-
cional que el propio Freud parece adoptar casi siempre, se-
rian reductibles a la simple combinacion de elementos ya
proporcionados por el aparato perceptivo, con intervencion
de los procedimiéntos tropicos —metafora, metonimia, anti-
nomia, etc.— y del «simbolismo».en el sentido estricto. El
trabajo psiquico, y en particular el del sueno, parece asi re-
ductible a una combinatoria —acaso indeterminada en sus
resultados, pero no en sus componentes— de elementos re-
presentativos ya dados, que desemboca en otras represen-
taciones mas complejas y en esas historias extravagantes
que el sueno cuents. Pero dos interrogaciones surgen ense-
guida, y se imponen ineluctablemente a Freud: ¢en vista de
qué, esta combinatoria? Y: ¢a partir de qué —de-gqué compo-
mentes primeros o iltimos— c¢s construido el edificio? -

~:Conocemos ]a respuesta a la primera pregunta: ¢lla con-
:duce al anhele (o deseo) cumplido por el suerio, anhelo o de-
seo sexual. Pero los humanos no serian talées si soiaran in-
terminablemente con una satisfaccién sexual enun coito ca-
ndnico (de hecho, priacticamente nunca suenan con ello).
Aparecen entonces la jungla del fantaseo y los monstruos
que la pueblan, ellos mismos manipulados por otros mons-
truos todavia mas monstruosos y totalmente invisibles, las
Ur-phantasien, las fantasias originarias cuya realidad. pre-
historica y filogenética Freud intentara reconstruir a.partir
de.unas pocas vértebras dispersas. Pero, en. verdad, lo que
esta enjuego-aqui es la capacidad originaria de la psique de
crear y de organizar imagenes’y escenas que son para ella
-fuentes- de placer, independientemente de toda «ealidad» y
de.toda representacion cancnica gue corresponda a un pla-
cer de érgano.

Lasegunda pregunta conduce a enigmas todavia mas in-
trincados. Aun si admitimos que tedo el trabajo psiquico sea
reductible a una combinatoria insipida de algunos elemen-
tos, siempre los mismos, {de donde provienen estos, y cémo
:se han constituido? Freud aborda esta interrogacion en dos
niveles.

El primero sobrepasa ampliamente el terreno del psico-
analisis; por eso, sin duda, tras algunas importantes refe-
rencias interrogativas incluidas en el Proyecto de 1895, lo
abandona después. Este nivel, capital en todo sentido, con-

»

cierne a la capacidad de la psique humana, que ella, sin du-
da alguna, comparte con todo lo vivo, al menos ciertamente
con el psiquismo animal, de crear imagenes y relacionarlas
a partir de «estimulos» que no tienen ninguna relacion cua-
litativa con esas imagenes. En el Proyecto, esta capacidad se
presenta bajo la forma de un misterio: el aparato psiquico
trasforma lo que, para la ciencia, son simples cantidades,
«masas» y «movimientos», dice Freud —y la ciencia en la
que se inspira no_eonoce mds que masas y movimientos—,
en cualidades; a esto agrega el misterio de otra cualidad,
una cualidad de esas cualidades, la conciencia;:(y el «yo»),
para la que se postulara una clase especifica de neuronas,
las neuronas .. -

Tenemos,.pues, esta creacion de las lmégenes y de su re-
lacion. Trividlidad, pero-es preciso insistir en ella: no existe

.nmguna relacion entre Ias longitudes.de onda y-ips colores,

asi como tampooo la hay entre las vibraciones del aire y los
sonidos percibidos. Sonidos, colores, y todo lo demis que la
filosofiatradicional relega-a lo que ella denomina las cuali-
dades.secundarias son; éh rigor, creaciones de la imagina-
cion sensorial (de la capacidad de la parte sensorial de la
psiquede poner en imagenes la X que la choca). Esta imagi-
nacion sensorial no es solo sensible, sino que es también ca-
tegorial; puesto que no existe imagen sin una organizacion
minima.-Volveré sobre esto,. pero senalo de pasada que la

.fenomenologia.del siglo XX (tanto, por ejemplo, en Husserl

como en Merleau-Ponty), con:la primacia fantdastica que
otorga:-de manera: no-critica: a la «percepcion», bajo el su-
puesto de que «da las cosas en persona», escamotea a su vez
el papel-central de 1a imaginiacion en la constitucion de un
mundo para €l sujeto.-. '

- En cuanto a Freud, descubre la cuestion del origen delas
\brstellungen en un segundo. nivel, mucho mas especifico
del ps1coanahs1s, nivel insospechado, pero asaz enigmatico
y fecundo. Los escritos metapsicologicos de 1915 —sobre to-
do «Pulsioneés y destinos de pulsion», pero también «La re-
presion» y «Lo inconciente— retoman, se puede afirmar, lo
que en 1895 era el problema de la relacion de la cantidad (fi-
sica) con la cualidad (psiquica), y lo trasforman en un pro-
blema de la relacion entre lo somatico y lo psiquico. Se intro-
duce un término medio, las pulsiones, que «estan en la fron-
tera de lo somatico y lo psiquico»; si bien provienen, en cier-



to modo, de las ultimidades de la organizacion y del funcio-
namiento somaticos, deben actuar sobre el psiquismo, por
mas que no posean la cualidad (iprecisamente!) de lo psi-
quico. Por lo tanto, a fin de adquirir una suerte de existencia
para la psique, deben volverse preserites en esta, serle pre-
sentadas, en consecuencia re-presentadas, encontrar un re-
presentante, un delegado, un embajador, un portavoz: ein
Vertreter, se diria en aleman. Ahora bien, para la psique no
tiene existencia nada que no sea una representacion, Vor-
stellung. Asi, lo que al comienzo es una presion de origen
somatico, pero que al mismo tiempo es lo bastante «psicoi-
de» para poder, si se puede decir, golpear a las puertas de la
psique, se tiene qué trasformar en algo representable por y
para la psique. Es preciso que encuentre una representa-
cion, una Vorstellung, para estar re-presentado —vertritt—
en la psique: es lo que Freud denomina la Reprisentonz, la
embajada chnamos, que de 1gual modo habna podldo deno-
minar Vertretung. -

- Esta es la situacion que expresa el término, lxmpldo de
la Vorstellungsreprdsentanz des THebes, de la.delegacion de
1a pulsion (en la psique o ante ella) por medio de una repre-
sentacion. Las formulaciones y las explicaciones de Freud
sobre la Vorstellung como representante de la pulsion, sobre
el «<nucleo del inconciente» formado por TYiebreprdasentan-
zen, re-presentdciones de pulsiones, sobre la presentacion
.de la pulsién‘por medio de una representacion,’® son tan
claras queresuitan misteriosas las razones de las querellas
y de la interminable confusion que rodearon a.la traduccion
de este termino -en el mundo psicoanalitico francés. Repra-
sentanz, formado a partir de Reprdsentant, reprdsentieren,
pertenece a los términos «francoides» frecuentes en aleman
y, sobre todo, en vieneés: delegacion, mision que representa a
un gobierno, a un cuerpo constituido, etc. La «s» en Vorsteil-
ungsreprasentanz mareca un cuasi-genitivo que puede de-
sempenar una gran variedad de funciones («genitivo» sub-
jetivo,-objetivo, posesivo, de atribucion o de instrumento: cf.
Verpflichtungsschein, Verrechnungskurs, Zurechnungsfahig,
etc.). La pulsion no es algo psiquico; debe enviar ala psique
embajadores que, para ser comprendidos, deben hablar un

15 Lo inconcientes, GW X, pdg. 275 vy sig.; ibid., pdg. 285; «La repre-
sidrw, GW X, pag. 250.

lenguaje reconocible y «comprensibles por lo psiquico; de-:
ben, entonces, presentarse como represent:aciones.-1

Asi las cosas, surge una aporia evidente: épor.qué sélo
para el ser humano se plantea esta cuestion de la delega-
cién de la pulsién por representacion? ¢Por qué no hay en
los seres humanos —como es precisp suponerlo en los amni-
males— un representante canénico que traduzca siempre
de la misma manera la pulsién en términos «psiquicos»?
&Por qué esta representacion candnica experimenta todas
las peripecias que le conocemeos, de modo que, no diré cual-
quier representacion, pero al menos una indefinitud.de
representaciones pueden ser el lugarteniente, el-que hace
las veces, de la pulsion para la psique: desde el cuerpo feme-
nino como tal hasta el zapato puntiagudo del fetichista?

Se puede del mismo modo abordar la.cuestion; a partir
del texto sobre «Los dos principios del acaecer pgiquicor
(1911). En los funcionamientos que no se relacionari,con la
realidad, la representacion se forma bajo la égida del prin-
cipio.de placer. ¢Por qué ciertas representaciones procuran
placer? Y, nuevamente: {de donde. provienen? ;¥ por que,
por ejemplo, no reproducen dé manera interminable esce-
nas de «satisfaccion biologicamente candnica» (como hoy se
infiere que ocurre en los suenos de los animales)? Sabemos
que estas cuestiones preocuparon & Freud durante:toda su
vida; vuelve sobre ellas de manera regular; empieza por
pensar que existe siempre un origen «real» de la.representa-
cion placentera (o traumatica: para.lo.que aqui ngs interesa,
el problema es el mismo); la alucinacion —escribe— es una
repeticion de percepciones, agradables:!? Se vera-rapida-

mente obligado a-abandonar]a tésis del origen real del trau-
matismo, la famosa neurdtioa.’8 Pero todavia'en:¥El Hom-
bre de los lobos» (1918) asistiremos a.su larga y encarniza-
da lucha por desenterrar una supuesta escena primitiva
«real», a la que por fin renunciara en una nota de pie de pa-
gina donde afirma que, después de .todo, esta «realidad» no
tiene tanta importancia. Para terminar, intentara. derivar

Dl

16 Debo dejar de lado aquila cuestién 1mportante comple]a y dificil del
apuntalam)ento Véase sobre esto C. Castoriadis, 1975, pags 392.3.

17 SE Y, pag. 319.

18 Carta a Fliess n° 69, 21 de setiembre de 1897, SE I, psgs. 259-61.



-1as fantasias; en la medida eri que no puedan resultar de las

- experiéricias vividas «realmente» por el sujeto, -de ciertas
fantasias originarias constituidas en la filogénesis. Ya me
he referido brevemente a esto. -
% ¢Qué decir; si no'es qué Freud se-ve trabajado por la
cuestién de la imaginzacion a todo lo largo de su obra; aun-si
no la:nembra y no la reconoce como tal? A las indicaciones
ya dadas en este‘sentido, podriamos, por lo demas; agregar
muchas otras. Por ejemplo, todo lo que supone la idea de la
«omnipotencia magica del pensamiento» y, mas en general,
el conjunto de los procesos descritos en «Los dos principios
del acaecer psiquico». Por ejemplo, también, lo implicito en
la desmentida ddnde, por oposicién a'lo que ocurre en la
represion o en otros mecanismos de defensa, es la misma
instancia psiquica la que pone.algo (objeto o atributo, poco
importa) a 1a vez corno existente y.como no existente; lo cual,
sin:duda; rebasa‘las fronteras de toda: funcién representa-
tiva de una realidad. Por ejemplo, para terminar, la segun-
da topica, el caos que:reina en el ello ¥ la:-necesidad de que
todo eso se vielva, de una manera o de otra, representable.

II Loglca e xmagmac;lon

Me refen anbes al trinornio realidad/placer/légica, los
elementos indubitables del Proyetto de 1895. El modelo pre-
sentado en ese ‘Proyecto funciona ¢on una realidad «exter-
na» ¢ «interna» (red de nieuronas, «cargas»), urias cualida-
des, 8obre todo de placer/displacer, y un principio‘de évita-
cion'del displacer «interno» por descarga, que presupone
tacitamente,; para su funcionamiento, un si/no, por lo tan-
to, el micleo de una logica, la discriminacion de dos térmi-
nos. mutuamente exchiyentes, la afirmnacién del uno, la ne-
gacion del otro. Esta ldgica seguira operante para Freud en
los procesos psiquicos. Esto es evidente en el caso de los pro-
cesos concientes; en el caso del yo; pero es preciso decir tam-
bién, con la salvedad de discutirlo con mas detalle, que, con-
trariamente a ciertas formulaciones insuficientemente in-
terpretadas del texto de 1915 sobre el inconciente, existe
una cierta logica de los procesos inconcientes, a condicion de
no entender por ella la ldgica diurna.

Aqui se requiere una breve explicacion sobre €] conteni-
do del término «ldgica» segiin lo utilizo. Por tal entlendo
simplemente la logica corriente, que denomino tarnbxen la
logica conjuntlsta—ldentxtama «ensidica» por afdn de breve-
dad, porque es la que, una vez purificada, preside la consti-
tucion de la teoria de los conjuntos, al menos de.la teorla
llamada ingenua de los conjuntos, que esta en la ba,se de la
matematica moderna. Estos términos no deben asustar se
trata de todo lo que se puede construir y edificar a part,:r de
los prmc1plos de identidad, de oontradlcclon del tercem oel
enésimo excluido £ (para n finito) y de la organizacion de
algo dado por elementos, clases, relaciones y propiedades
que se definen de manera univoca. (No podemos detenernos
aqui en las.paradojas a las que puede conducir esté logica
cuando se introducen en ella conjuntos infinitos, por una
parte, y la autorreferencia, por la otra.)

. Pastulo tres tesis, respecto de las cuales sélo puedo argu-
mentar aqui un poco sobre }a tercera.

e o, 2

. a. Lo que es —el ente en total— esta reglado intrinseca-
mente, en s, en uro de sus estratos, el primer estrato nata-
ral, por la légica ensidica; y lo est4 también sin duda, de ma-
nera lagunosa y fraginentaria, en todos sus estratos.

b.. La jpstitucion de la sociedad reconstituye, re-crea,
obligatoriamente y siempre, una légica que presente sufi-
ciente correspondencia con esta logica ensidica —lo que le
permite sobrevivir como sociedad—, bajo la égida de las sig-
nificaciones imaginarias sociales instituidascada vez —lo
que le permite crear un mundo dotado de.sentido (d]ferente
en cada caso)—. Esta logxca ensidica wsocial» —asi como las
significaciones imaginarias instituidas en cada caso— son
impuestas ala psique en el cursc del largo Y pPenoso proceso
de la fabricacidn del individuo social.!

c. Esta logica domina también, eon toda evidencia, a ese
constituyente esencial del primer.estrato natural que es el
ser vivo en general; y por lo tanto, también, al ser humano
en tanto simple ser vivo. La célula, la planta, el perro fun-
cionan, ante todo y sobre todo, segin una inmensa red de

&51/ no, atraccion/repulsion, aceptaclon/rechazo ¥y segun

una categorizacion interminable de lo «dado» de acuerdo

A

19 C. Castoriadis, 1975, cap. V, pags. 303-69.



con lo que denominariamos atributos que se excluyen entre
si. La biologia molecular, como la neurofisiologia contempo-
raneas, son una realizacion de esta logica, que Fedescubren,
o que ellas introducen (como se quiera), en sus objetos. En
esta medida, es posible calificar al simple ser vivo como, en
gran parte, una especie de automata conjuntista-identita-
rio. Expresion que se debe tomar con muchos granos de sal:
la imagen se revela demasiado simple cuando se piensa en
las funciones verdaderamente complejas del ser vivo; por
ejemplo, en el encabalgamiento que la investigacion con-
temporanea descubre en su frontera entre el sistema ner-
vioso central, el sistema endocrino y el sisterna inmunitario.
La idea del ser vivp como atitémata conjuntista-identitario
debe ser tomada como una ideéa de trabajo que contribuye a
organizar lo que, dentro-de riuestro conocimiento del ser
vivo, depende de la 16gies ensidicd; y para distinguir y poner
de manifiesto lo que le héace rédistencia o la sobrepasa. Se-
nalo ademas que autdmata, en el origen, n¢ significa «ma-

quina». Automata, autos-matos, es lo que se mueve por sr

mismo: lo contrario de lo que las'lenguas y los pueblos mo-
dernos han llegado a considerar como autématas.”

No obstante, incluso visto asi, el ser vivo es también un
propio-ser [soi}, como lo saben los inmuridlogos. Es ademas
y sobre todo un para st [pour soi), lo que los buenos filosofos
supieron desde siempre. Como tal, debe poseer—sin lo cual
no existirfa como ser vivo—+-las tres determinaciones esen-
ciales de la intencién, del afecto; de la representacion. In-
tencién minima, sin diida, la ‘de la-conservacion/reproduc-
cién, con las corisecuendias que estas traen. El afecto es, mi-
nimamente, el placer/displacer («senal» de atraceion /re-
pulsion). Pero, para nuestro presente propdsito, lo que im-
porta es la representacion. -

Representacion, para €l ser vivo, no quiere decir, y no
puede querer decir, fotografia o calco de un «nundo exte-
rior». Se trata —recordemos lo que se dijo antes sobre las
«cualidadesn», los sonidos y los colores, etc.— de presentacion
por y para el ser vivo, mediante 1a que €l crea su propio
mundo a partir de lo que para €l no son més que simples
choques, para retomar el término de Fichte (Anstoss).

La moda prefiere hoy el lenguaje de la «informacion». Se
nos dice que el ser vivo recoge informaciones en la naturale-

za y las trata de diversas maneras. Este lenguaje debe ser
condenado sin misericordia. Nunca se han visto informacie-
nes gue broten en los campos en primavera o en otofio. El
ser vivo crea su.informacion parc éi. Nada es mformacmn
salvo para un propio-ser.capaz de trasformar o de no tras-
formar en tal la X del choque exterior. Las ondas de radiono
ofrecen ninguna informacign a los seres vivos terrestres, y
el teorema de Weierstrass-Stone no ofrece ninguna mfor-
magcion a mi panadera, que me miraria con extraheza si, al
entrar en su panaderia, le anunciara que el espacje de los
polinomios es completamente denso en el espacio de las fun

ciones continuas. Este mismo teorema no ofrewr;a ninguna
lnformacmn a René Thom, quien preguntaria what else 18
new? Las condiciones bajo las cuales un enuncxa.do constJ~
tuye una informacion para alguien dependen en lo seumal
de lo que ese alguien sea ya. Toda.«informacionx.en el sen-
tido habitual presupone una. fuerte -estructuracion. sub)etx-
va y depende de esta en cuanto a su ser-informacion. Pero,
originariamente, esta estructura subjetiva debe primero
dar forma g —in-formar— la X del chogue y volverla , pre-
sente para ella misma; Esta X es el término de Kant para
designar el objeto trascendenta] y son también esas «ma-
sas» y esos «movimientos» del Proyecto de 1895 de Freud,

gue nunca conocemos.como tales, sino solo. por. intermedio
de las «cualidades» que las «<neuronas» hacen ser. El propio-
ser, debe. entonces poner esta X como.forma, hacerla ser
como, forma, lo. que quiere decir: convertirla en una imagen
en el sentldo mas amplio. del término. .Ahora blen nunca
hay. imagen sin puesta en relacwn No existe irnagen ¢ «am-
mica». La Gestalt mis e]e.mental un punto luminoso sobre
un fondo oscuro, contiene ya una mdeﬁmtud de relaciones:

implica la red. mterxmnable de relaciones que denominamos
«un objeto en un espacio».

'Retomemos por un instante la prob]ematlca y la term:
nologxa kantianas. Es preciso que la «sensibilidad» orga-
nice, y, sin organizacion, no hay sensacion. Kant escribe en
la Critica de la.razon pura: «La imaginacion es la facultad.
de representarse en la intuicion un objeto aun en su ausen-
cia».20 Pero esto presupone que el objeto ya este dado, que

2 Op. cit.; «Analitica de los conceptoss, § 24. Cito la traduccion de Bar-
ni, 166.



ya haya sido formado como obje’bo La imaginacién de que
ayi’se trata és la imaginacion segunda.2! Nosotros dire-

mos, por el contrario: la imaginacidn es la facultad de poner
un objeto, de'presentarlo para el sujeto originariamente, de
hacer ser un objeto a partir de X, a partir de un choque pro-

Kant prosigue: «Ahora bien, como toda nuestra intuicion

es'sensible; la imaginacion pertenece a la sensibilidad». Con
toda évidentia, 10 inverso es cierto: mas alla de una excita-
bilidad infarme, la sensibilidad pertenece a la imaginacidn,
corxio poder hacer ser <imagenes» para un sujeto.
" “Ahora bien, est3 sensibilidad no puede’operar sin orga-
nizar, es'decir, sin una légica elemiertal: una categorialidad.
La imaginacién primera, originaria, radical, poder de pre-
sentacmn es, por ello mismo, poder de organizacion. La for-
macidn ab dvo de una «imagen» s, ipso facto; posicién de
«elémentos» y puesta en relacion de ésos «eleméntos»; estas
dos posiciones se producen prlmeramente «en el mismo mo-
metito» y la una’por la otra.

Antes de ir mas ]ejos conmderemos una objecion que
vendrid del prop]o Freud. Se trata del famoso pasaje de La
interpretacion de los suerios dondé niega la participacion del
pensamiento en el trabajo del suefio. Recordemos que Freud
habla coritiniamente de procesos de pensamiento incon-
ciente (unbewusste Derikprozesse, ubw. Denkvorgarnige, ubw.
Denkak&é etc.). Ahora bien, a propdsito del trabajo del sue-
no; que trasforma los pensamientos del sueno en contemdo
(mamfnesto) del‘sueno, escribe que ‘«ese trabajo no piensa,
no'calcula y dé manera general no Juzga, smb que se limita
a'trasformar».22 Este trabajs cohisiste para Freud, y —me
parece— consiste en verdad, en desplazamientos y conden-
saciones, y los genera afectando las intensidadeés psiquicas
de las partes de los pensamientos del sueno; esta siempre
sometido a 1a exigencia de la figurabilidad y produce esta
figurabilidad. ‘Del mismo modo, en «Lo inconciente» (1915),
Freud insiste en el hecho de que los procesos primarios se
caracterizan, en lo esencial, por el desplazamiento y la con-
densscion. Y bien, efectivamente, el trabajo del sueno no
piensa si por pensamiento entendemos o bien un pensa-

" 21 Yégse C. Castoriadis, 1978a.
22 Cf. supra, neta 12, pag. 25.

miento que maneje abstracciones («conceptos») o bien un
pensamiento por entero sometido a las reglas de‘la 16gica
habitual. El trabajo del sueno, en lo esencial, imagina,
figura, presentifica; bajo los constrenimientos eonocldos y
con los medios de que dispone. BN

éNos autoriza esto a decir; con Freud, que «no piensa, no
calcula, no juzga, sino que se limita a trasformar»? La frase
es ambigua: En ciertos aspectos, el trabajo del suefio no
piensa, no calcula y no juzga; pero €n otros aspectos, piensa,
calcula y juzga. En efecto, no se puede trasformar sin pen-
sar, calcular y juzgar. Es verdad que el trabajo del suerno es,
como dije antes a proposito dé la representacion gue figura
una pulsion, indeterminable; pero no trasforma cualqmer
cosa en cualqmer otra. Del mismo modo, la inversién de las
intensidades psiquicas, que es para Freud lo esencial del
desplazamxento ‘presenta, visible en su misma caracteriza-
cion (14 de ser inversion dé las intensidades), 1a huella’y el re-
sultado de un cdlculo. Tenemos entonces, sin duda,-en el
trabajo del suefio, la piiesta en imsgenes; dimension central
del suéhio: das Wesentliche am Traum, como lo di¢e con mu-
cho acierto Freud; €s decir, el trabajo creador de 1a imagina-
cion, la presentacién y presentificacion como visible y audi-
ble, llegado el caso, de lo que en si mismo no es ni visible ni
audiblé (porque la ultima X es, también-aqui, la pulsion).
Pero en-este trabajo, como en todo trabajo de la imagina-
ciori; descubrimos todavia presente cierto elemento logico,
conjuntista-identitario, tanto én la organizacion y la textura
de cada imagen en'y para ella misma, cuianto en él ordena-
miento; la composicion y la consecucidn del grupo dé image-
nes que forman ‘el suefio. Con toda evidencia, sin el apoyo
tomado en esos elementos loglcos el trabajo de interpreta-
cion del suenio no podria siquiera comenzar. Del mismo mo-
do como seria imposible, aun con el vuelo de la mas viva ins-
piracion, escribir o aun improvisar musica sin calcular,
tampoco se podria desplazar y condensar sin ciertas opera-
ciones logicas elementales, no concientes y no explicita-
das por cierto: sin lo que Hobbes consideraba el atributo
esencial de la razon, es decir, €l calculo, la computacion, el
reckoning.

Todo ello para decir que hemos sufrido de algun exceso
de abstracecidn (o de abstraccion mal conducida) tanto en la
historia de la filosofia como en el psicoanalisis. En suraiz, la



imaginacién es capacidad de poner una imagen a partir,
simplemense, de un choque y aun —es aqui donde nos sepa-
ramos de Fichte, y esto es lo mas importante—.a partir.de
nada: porque, después de todo, el choque atafie a nuestras
relaciones con «algo» ya dado, «externo» o «mteyno» cuando
en verdad existe un movimiento.autonomo de }a imagina-
cién. Pero, en cusnto a esta capacidad, verdaderamente ha-
ce falta no reflexionar para sostener que es simplemente po-
sicion de una imagen. Una imagen debe formar conjunto,
ella reline elementos «determinados», elementos presenta-
bles; y estos elementos se encuentran siempre incluidos en
cierta orgamzamqn y.en cierto orden; de lo contrario no exis-
tiria imagen sinoy samplemente ‘caos. _

* Vuelvo por ultima vez a Kant. Este, sabemos dlstmgue y
opone la «receptividad de las impresiones» y la «espontanei-
dad de los conceptos [puros]s. De hecho, mas alla, una vez
.mass, de'la simple excitabijlidad, 1a espontaneidad -—-una es-
:pontaneidad imaginante— est4 presente desdg el comienzo.
-Ella es responsable de la forma de las impresiones y.de su
puesta en relacion; en otros términos, es responsable qe la
representacwn primera. En la constitucion de esta —que
Kant denoming, .en la primera edicion de la Crmca de la
razomn pura la «sintesis de la aprehensmn en la intui-
cion»—23 - podemos reconocer el t.raba]o de la lmagmamon
radical de] sujeto, que contiene ya en si mismo los gérmenes
de lo, logloo, puesto que toda formacion unphca puestas en
relacion miltiples segin reglas. . - ..

..o habremos de demerarnos en la segunda smt&]s que

: Kant distingue, la «sintesis de I repreduccién en la imagi-
nacién», o sea, la memoria. Perg algunos.apuntes;son nece-
sarios sobre la tercera sintesis, ]a «sintesis de la recognicion
- en el.conceptor. Kant escribe que sin tener da conciencia de
gque ]o.que pensamos es precisamente lo mismo que pensa-
‘'bamos un momento antes, toda reproducclon en la serie de
las representaciones seria vana».¢* {Cémo logramos esta
conciencia? Kant introduce aqui el concepto. Pero el concep-
{0, en rigor, no es necesario. Un perro probablemente no ten-
ga lo que denominamos el concepto de un conejo, pero sabe
bien que es el mismo conejo que él persigue a lo largo de una

23 Traduccion de Barni, op. cit., pag. 645 y sig.
28 Idid.

trayectoria (que, por lo demas, es solucion de una-ecuacion
diferencial, la de la curva de persecucion, que hacé minimo
a cada instante e] espacio que queda por recorrer-con rela-
cién a la presa mévil). Esta mismidad de la representacién a
través de los actos sucesivos del sujeto debe apdyarse en
algo qué puede ser solamente la &imagen» o la répresenta-
cién en tanto genérica, a saber, la capacidad del sujeto, cual-
quiera que sea en este caso, hombre o aun animal; de ver en-
esa representacion cambiante, en el fluir heraclitéano de lo
dado, lo mismo; la capacidad de desdenar los elementos se-
cundarios (por ejemplo, ya, las simples diferencias de tiem-
poy de espacio) y de conservar lo esenc1al enordenala nece-
sidad y al uso como la misma imagen: Pero el concepto no es
suficiente tampoco. La conciencia de la mismidad debe apo-
yarse también -y agui entramos en el dominio humano—
en dlgo que esté presente eri cambio de'la imagen o la repre-
sentacion, algo en cambio de otra! cosa, el quid pro qlo. Esto,
en la psique, puede ser variable;’ qulzas ‘a'veces estable: fija-
cion en una nnagen en tanto’ repreSenta tal-6 cual cosd qué
la «rebasax. Pero; pira nosotros, cormo seres himanos' diur-
nos y parlantes, esto es$ el signo; la palabra. §Como, sin las
«palabras», me aseguraria de la miismidad-del concepto?
La conciencia de la mismidad que se apoya en lo mera-
mente genérico de la imagen es el grado elemental de psi-
quismo que debemos postular ya‘éri €l animal.: La toricien-
cia dela mismidad que se apoya éii el'signo o la paldbra eslo
propio de la psique humana. Ella presupone un giro decisi-
vo eén la historiade la’ lrnagmacwn' la'tapatidad’de ver una
cosa en otra que ho tiene’ nmguna relacior conlo que élla
@epresenta». Pero présuponé también algo distinto que ni
la psique como tal, ni ningn sujeto trascendental; son capa-
ces de producir: el lenguaje como creacion de lo imaginario
social-historico. Advirtamos, en fin, que las palabras (mas
en general, las expresionés de leriguaje) que sirven de apoyo
al pensamiento no corresponden en general, deritro de la
realidad social-historica efectiva, a lo que un filésofo llama-
ria conceptos. Sus significados son, aun como «éonceptos
empiricos», vagos y aproximativos; y, sobre todo, estén deci-
sivamente co-determinados por las significacionés imagina-
rias instituidas en la sociedad de que en cada caso se trate.
 El ser vivo posee, en consécuencia, una imaginaeion «ele-
mental» que contiene una logica «elemental». Por interme-



dio de esta imaginacion y de esta légica, crea, en cada caso,
su mundo. Y la propiedad caracteristica de este mundo es
que existe, cada vez, en la clausura. Nada puede entrar en
él —salvo para destruirlo— si no es segun las formas y las
leyes de la estructura «subjetiva», del propio-ser considera-
do en cada caso, y para verse trasformado segun esas for-
mas y esas leyes. Pero en el simple ser vivo, esta imagina-
cion y esta logica son, por un lado, fijas, y, por el otro, estan
sujetas a la funcionalidad. He ahi la linea de separacion.

III. La imaginacion humana

Debemos postular que, con la aparicion del ser humano,
sobreviene una ruptura en la evolucion psiquica del mundo
animal. Los fundamentos bioldgicos de esta ruptura no pue-
den demorarnos aqui; sin duda, ella se relaciona con el su-
per-desarrollo del sistema nervioso central, pero, sobre to-
do, con una organizacion diferente de este sistema. Lo esen-
cial es que el mundo psiquico humano, mediante un desa-
rrollo monstruoso de la imaginacion (esa neoformacion psi-
quica), se vuelve a-funcionai. Hegel decia que el hombre es
un animal enfermo. Hay que decir mas: el hombre es un
animal loco y radicalmente inepto para la vida. «De donde»
—no como «causa» sino como condicion de lo que es— la
creacion de la sociedad.

Esta a-funcionalidad se manifiesta en la insuficiencia y,
en rigor, en la ruptura de las «regulaciones instintuales»
—cualquiera que sea el sentido que se dé a este término—
que dominan el comportamiento animal. Se funda en dos
caracteres del psiquismo humano:

a. La autonomizacion de la imaginacion, que deja de
tener sujecion funcional. Se produce un fluir representativo
ilimitado, ingobernable, espontaneidad representativa sin
fin asignable, desligazon entre «imagen» y «choque = X» o,
en la consecucion de las imagenes, desligazon entre el flujo
representativo y lo que seria un «representante canonico»
de satisfaccion biologica.

b. La dominacion, en el hombre, del placer representati-
vo sobre el placer de organo. La desligazon de la sexualidad

N

respecto de la reproduccion es una de sus consecuencias
mas manifiestas, a la vez de las mas triviales y de las mas
gravidas en consecuencias, como lo sabemos por el psico-
analisis. (LLos casos de masturbacion o de homeosexualidad
ocasional en ciertos mamiferos superiores son excepciona-
les y;, en todo caso, nunea cuestionan las funciones reproduc-
toras de la sexualidad.)

Hay, en consecuencia, en el hombre, un estallido del psi-
quismo animal bajo la presion del aumento desmesurado de
la imaginacion, que deja subsistir, ciertamente, elementos
importantes de la organizacion psicobioldgica animal, por
ejemplo elementos centrales de la «imaginacion sensorial»
(en general no nos salimos de una cierta canonicidad biolo-
gica de la formacion de imagenes elementales del «mundo
exterior» comunes a toda la especie y, en un sentido impre-
ciso, comunes también, sin duda, a las de los mamiferos su-
periores), pero también numerosos restos de la logica en-
sidica que regula el psiquismo como psiquismo animal. Es-
tos elementos serian por completo insuficientes para hacer
sobrevivir a este extrano bipedo. Pero serviran de soporte a
la fabricacion, por la sociedad, del individuo social, o sea, de
los humanos tal como los conocemos. Esta fabricacion pre-
supone, en efecto, que la imaginacion sensorial persiste mas
omenos idéntica a través de los ejemplares singulares de la
especie humana, y que la imposicion de la logica social, de
la logica ensidica en cada caso recreada por la sociedad y
reinstituida por esta, encuentra puntos de apoyo en el psi-
quismo de los humanos singulares. Pero también, y sobre
todo, la fabricacion social de los individuos, a partir de esta
materia prima que es la psique del recién nacido, presupone
ya en este la dominacion del placer de representacion sobre
el placer de 6rgano. Sin ello, no habria sublimacion posible;
por lo tanto, no habria vida social. E]l hombre es un ser de
lenguaje, he ahi algo que se dice desde la Antigliedad. Ha-
blar presupone gue el placer de hablar, de comunicar y de
pensar (lo que no se podria hacer sin palabras) se ha vuelto
mucho mas fuerte que el de chupar de un pecho o de un
pulgar. En el acto de habla, tenemos ya lo esencial de la
sublimacion, es decir, el remplazo de un placer de 6rgano
por un placer que se relaciona exclusivamente con la repre-
sentacion.



La sociedad, a su vez, se instiluye en cada caso en la
clausura. Clausura de su logica, clausura de sus significa-
ciones imaginarias. Ella fabrica a los individuos imponién-
doles aquella y estas; fabrica, en consecuencia, primero y
sobre todo —y con exclusividad, en la aplastante mayoria de
las sociedades—, individuos cerrados, individuos que pien-
san como se les ha ensenado a pensar, evaluan del mismo
modo, dan sentido a lo que la sociedad les enseno que tiene
sentido, y para quienes estas maneras de pensar, de eva-
luar, de normar, de significar son, por construcrion psiquica,
incuestionables. Aun entre nosotros, esta clausura es una
parte esencial del ser humano singular tal como lo encon-
tramos en la dinfca; se traduce en la repeticion.

Todo ello significa, ademas, que, a traves de esta fabrica-
cion social del individuo, la institucion somete a si la imagi-
nacion singular del sujeto y, por regla general, solo la deja
manifestarse en el sueno y a traves de este, a través de la
fantasia, la trasgresion, la enfermedad. En particular, todo
ocurre como si la institucion consiguiera cortar la comunica-
cion entre la imaginacion radical del sujeto y su «pensa-
miento». No importa lo que pueda imaginar (a sabiendas o
no): el sujeto solo pensara y hara lo que es socialmente obli-
gatorio pensar y hacer. Se habra advertido que este es el
lado social-historico del mismo proceso en que consiste,
psicoanaliticamente hablando, el proceso de la represion.

IV. Sublimacion, pensamiento, reflexion

La sublimacién —término que ha quedado muy poco ela-
borado en Freud, quien dijo que «habria que volver sobre
ella»— es el proceso por medio del cual la psique se ve forza-
da a remplazar sus objetos propios, o privados, de investi-
dura, incluida su propia imagen como tal, por objetos gue
son y que valen dentro de su institucion social y gracias a es-
ta, y a convertirlos, para la psique misma, en «causas», «<me-
dios» o «soportes» de placer.Z®

Descubrimos aqui esa conversion masiva que caracte-
riza a la emergencia de la humanidad, es decir, la sustitu-

2 Véase C. Castoriadis, 1975, cap. VI, pags. 420-31.
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cién del placer de érgano por el de representacidn, y la apa-
ricion, por intermedio de las obras de lo imaginario social,
de la institucion, por lo tanto: la creacion de objetos en rigor
invisibles (en tanto sociales, los objetos son invisibles; ve-
mos una legambre o un automévil, nunca la mercancia le-
gumbre o automdévil; la mercancia es una significaciéon ima-
ginaria social). Y descubrimos un hecho primordial: la ima-
ginacion singular, desligada de la pulsion, se vuelve capaz
de ofrecer a la psique los objetos publicos como objetos de
investidura.

El término «pensamiento» es utilizado por Freud, como
sabemos, para designar a la vez los grupos de representa-
ciones (0 incluso la representacion misma) y los procesos de
su ligazon. Por mi parte, prefiero hablar de representacio-
nes y de su ligazon, sea esta cuasi obligatoria o cuasi alea-
toria.

Pero si tomamos el término «pensamiento» en el sentido
del simple funcionamiento conciente —en cuyo caso, para
Freud, se trata en lo esencial de una funcion del yo—, esta
claro que este pensamiento, este funcionamiento, se efectia
primero y ante todo en la clausura, que traduce una necesi-
dad de la existencia del propio-ser como tal, y que, en sus
marcos, sus categorias y las grandes lineas de su contenido,
es el que ha sido impuesto al individue por su fabricacion so-
cial. El pensamiento se desenvuelve, por lo tanto, bajo el sig-
no de la repeticion, repeticion que en general no se puede
calificar como «patologica»: no hay mas que pensar en las
sociedades arcaicas o simplemente tradicionales (iy aun en
la nuestra!). Esta repeticion «social» se detalla y se especi-
fica como repeticion «individual». Pero esta, por asi decir,
carece de significacion psicoanalitica.

Una explicacion complementaria del término «clausura»
hace falta aqui. Clausura significa que lo pensado no puede
ser cuestionado en lo esencial. Ahora bien, a partir del mo-
mento en que existe lenguaje, en toda sociedad humana,
existe la posibilidad de cuestionar. Sin embargo, lo que ca-
racteriza a la inmensa mayoria de las sociedades es que es-
tos cuestionamientos permanecen siempre limitados, no
pueden rebasar, ni siquiera alcanzar, mentar, aquello que
constituye, para la sociedad, para la tribu, lo que metafori-
camente llamariamos los axiomas de la institucion social,
sus reglas de inferencia y sus criterios deductivos. Es incon-



cebible que, en un lenguaje cualquiera, no se pueda pregun-
tar: ¢ha sido X o Y quien hizo esto?, ¢habia un ledn ayer en
las lindes de la aldea? El otro responde que si o que no, pue-
de mentir o equivocarse. Pero todo ello estd cerrado. Nadie
puede preguntar: ées verdad o no que la Tierra reposa sobre
una gran tortuga? Esto debe permanecer incuestionable.

Para tomar un ejemplo mucho mas cercano a nosotros:
nadie, en la sociedad hebraica bien instituida, puede pre-
guntar sila Ley es justa. Plantear la pregunta seria tan ab-
surdo como decir, en 1984 de Orwell, Big Brother is ungood,
frase que, en la etapa ultima y perfecta del Nuevohablar,
debia convertirse en un puro y simple absurdo gramatical.
Ahora bien, result4 que Justicia, en el Antiguo Testamento,
es uno de los nombres de Dios. Y Dios ha otorgado la Ley.
{Como psiquicamente, ¥ linguisticamente, se podria decir
que la Ley es injusta? Se trata de axiomas uiltimos que no
son ni cuestionados, ni cuestionables.

No somos mas inteligentes que los hebreos, ni tampoco
que los hombres primitivos. Incluso somos mucho menosin-
teligentes que ellos, porque no veo a ningun cientifico con-
temporaneo capaz de inventar el tejido, por ejemplo, c de
calcular la longitud del ano si no la conociera. Ahora bien,
esta inteligencia, este pensamiento, se mueve dentro de la
clausura instituida; y —de otro modo no habria existido
historia—, de una manera en extremo lenta, en millones de
anos, algode la creatividad sea de la psique singular, sea de
lo colectivo, se desliza, en la forma de un cambio, en el ritmo
de trabajo de los guijarros, después, bruscamente, en la
forma de una revolucion neolitica, y luego el resto...

En suma, este pensamiento, asi considerado, es estricta-
mente funcional en otro nivel; no en el nivel de la satisfac-
cion de las pulsiones del individuo, sino en el nivel de ese
equilibrio logrado, en terminos enteramente freudianos, en-
tre la realidad, que nunca es otra que la realidad social, co-
mo dice Freud en 7otem y tabu (1912), y las pulsiones del
individuo. Ese equilibrio ha sido alcanzado, de mil y una
maneras, por la monogamia, la poligamia, la familia pa-
triarcal, el sistema patrilineal o matrilineal, con Yahvé, los
dioses egipcios, los dioses griegos, los sacrificios humanos
de los aztecas, etc.; equilibrio establecido de alguna manera.
Con relacion a este equilibrio, siempre es posible la trasgre-
sion. Pero esta se encuentra codificada.
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Existe la enfermedad, pero no carece de interés compro-
bar que siempre es considerada como signo de otra cosa, co-
dificada y tratada en correspondencia con ello (chamanes,
brujos, etc.). Existe sin duda sueno, sometido también a in-
terpretacion codificada. Y eso es todo.

Es conveniente que nos detengamos aqui en la «pulsion
de saber» (Wisstrieb) de Freud. Esta «pulsion», extrafiamen-
te denominada (al menos a la luz de la determinacién ulte-
rior que después hace Freud de la pulsion como «frontera
entre lo somatico y lo psiquico»), es en verdad la forma-de la
busqueda del sentido por el ser humano singular desde la
ruptura de su estado originario.«autista» o monadico.?® No
nos ocuparemos aqui de los «objetos» sobre los que recae de
manera privilegiada («.de donde vienen los nifios?» = écual
es mi origen, quién soy?), ni de las construcciones imagina-
rias (fantaseadas) por las cuales es inicialmente satisfecha
(teorias sexuales infantiles). Lo sorprendente es que csta
Wisstrieb se satura casi siempre con la absorcion de la teoria
sexual social (y de la teoria cosmica social). (No nos interesa-
aqui la remanencia en lo inconciente de las fantasias liga-
das a las teorias sexuales infantiles.) La busqueda del senti-
do se ve en general colmada por el sentido ofrecido/impues-
to por la sociedad: las significaciones imaginarias sociales.
Esta saturacion trae consigo que la interrogacion se deten-
ga: para toda pregunta, existen respuestas canodnicas o
«funcionarios» sociales (magos, sacerdotes, mandarines,
tedricos, secretarios generales, cientificos) que las poseen.
La perspectiva psicoanalitica en si misma, y por si sola, no
puede explicar el hecho de que exista una Wisstrieb que se
detenga y una Wisstrieb que no se detenga, como tampoco
podria explicar la diferencia entre la sublimacion escita y la
sublimacion griega.

Es decir que conciencia no quiere decir ciencia, y pensa-
miento no significa reflexion. La reflexion aparece cuando el
pensamiento se vuelve sobre si mismo y se interroga no sélo
sobre sus contenidos particulares, sino sobre sus presu-
puestos y sus fundamentos. Pero, seguin todo lo que acaba-
mos de decir, esos presupuestos y esos fundamentos no le
pertenecen, le han sido proporcionados por la institucion
social, como el lenguaje, entre otras instituciones. La verda-
dera reflexion es en consecuencia ipso facto un cuestiona-

28 yéage C. Castoriadis, 1975, cap. VI.
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miento de la institucion dada de la sociedad, un cuestio-
namiento de las representaciones socialmente instituidas,
delo que Bacon denominaba los idola tribus, expresion a la
que es preciso atribuir un sentido mucho mds amplio que el
concebido par €l. Es este cuestionamiento de las representa-
ciones de la tribu el que aparece cuando, por ejemplo, Tales
y los otros empezaron a decir: lo que los griegos cuentan son
lindas historias, pero loque es verdaderamente es... ; cuando
Heraclito acusa a los poetas (mitologos) de no saber lo que
dicen; y es lo que el propio Freud expresé cuando, al llegar a
los Estados Unidos, dijo: ellos no saben que les traemos la
peste. La peste psicoanalitica es el cuestionamiento de to-
das las representadiones instituidas con respecto a la mara-
villosa inocencia del nifo, la vida sexual del hombre, su al-
truismo y su bondad, su pertenencia bien definida y pura a
uno u otro sexo, etc. Las representaciones referidas a la se-
xualidad son evidentemente una piedra angular del edificio
de la institucién social.

La aparicion de la reflexién no puede producirse, en con-
secuencia, si no es con una conmacion y un cambio funda-
mental de todo el campo social-histdrico, puesto que implica
esta emergencia simultanea y reciprocamente condicionada
de una sociedad donde ya no hay una verdad sagrada (reve-
lada) y donde se ha vuelto psiquicamente posible para los
individuos cuestionar tanto el fundamento del orden social
(aunque puedan, llegado el caso, volver a aprobarlo) cuanto
el de su propio pensamiento, es decir, su propia identidad.

La reflexion implica, del lado del sujeto, mucho mas que
lo denominado por Kant «apercepcion trascendental», es de-
cir, «la conciencia pura originaria, inmutable» de la unidad
de la conciencia, la «conciencia de una unidad necesaria [...]
que liga todos los fenomenos seguin conceptos, es decir, se-
gun reglas».27 Implica el trabajo de la imaginacion radical
del sujeto. Para que exista reflexion, hace falta ante todo al-
go que solo la imaginacion radical puede proporcionar: hay
que poder representarse no como un objeto, sino como acti-
vidad representativa, como un abjeto no-objeto; se trata de

ver doble y de verse doble, y de actuar como actividad ac-
tuante. Hace falta ademas que el sujeto pueda desprender-
se de la certidumbre de la conciencia. Esto implica la capa-

P14 ) - - s e
. (‘Z'rmca de la razon pura, primera edicién, traduccion francesa, op.
cit,, pag. 648.
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cidad de poner en suspenso los axiomas ultimos, los crite-
rios y las reglas que fundan el pensamiento como actividad
simplemente conciente, con el supuesto de que otros (axio-
mas, criterios y reglas), todavia no seguros, acaso aun des-
conocidos, podrian remplazarlos.

Se trata entonces de verse y de ponerse como ese ser

puramente imaginario en todos los sentidos del término:

una actividad que, teniendo contenidos posibles, carece de

un contenido determinado y cierto. En el momento de la ver-

dadera interrogacion, ya he cuestionado lo que era admitido
hasta entonces, por los otros y por mi mismo, y esto no atatie
a los objetos triviales sino a los asuntos esenciales para mi

pensamiento; entreveo —o no entreveo— otras posibilida-

des ¥, durante esta fase; tiendo a ser una pura actividad sus-
pendida entre los rechazos de algo, de lo que me veo llevado
a rechazar en lo sucesivo, y la expectativa, la posibilidad de
otra cosa que en modo alguna es segura. Tiendo a ser pura
actividad abierta como interrogacion o, mas bien, es preciso
que me ponga como tal. Desde luego, es siempre también a
mi a quien pongo como sujeto de esta actividad; yo me pongo
como sujeto en: tanto soy esta actividad de interrogacion, y
en ese mismo acto me pongo también como «conciencia de
una unidad necesaria»; pero esta unidad, en este nivel, no
es la de una ligazon «de todos los fendmenos segin concep-
tos» o reglas; es la unidad de la mencion de un sentido que se
ha de hacer ser, ligazones y reglas que estdn por ser descu-
biertas al cabo de un proceso que pone en suspenso las re-
glas mismas de su propio desenvolvimiento. Desde luego
que nunca pueden ser cuestionados simultaneamente todos
los contenidos y todas las reglas; pero todos pueden ser
puestos a su turno como suspendidos provisionalmente.

El segundo aspecto por el cual el trabajo de la imagina-
cion radical es fundamental con respecto a la reflexion es su
aporte al contenido de la reflexion y de 1a teoria. Este aporte
consiste en la creacion de figuras (o de modelos) de lo pen-
sable. Todo el trabajo teorico, todo el trabajo de la reflexion,
toda la historia de la ciencia muestran que existe una ima-
ginacion creadora que pone figuras/modelos, que no estan
fijados de una vez para siempre, y que de ninguna manera
se podrian considerar inferidos empiricamente, sino que,
por el contrario, son condiciones de la organizacion de la em-
piria o, mas en general, del objeto de pensamiento. Esto se
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tionamiento de las «verdades establecidas» no es ni puede
ser nunca un cuestionamiento en el vacio, sino gque va siemn-
pre de la mano de la posicién de novedosas formas/figuras
de lo pensable creadas por la imaginacion radical y sujetas
al control de la reflexién, todo ello bajo la égida de un nuevo
«objeto» de investidura psiquica, objeto no-objeto, objeto in-
visible, la verdad. Verdad, no como adecuacion del pensa-
miento y la cosa, sino como el movimiento mismo gue. pro-
pende a abrir brechas en la clausura donde el pensamiento
tiende siempre a encerrarse de nuevo.

Ahora bien, esta reflexion no sélo es lo que hace posjble
al psicoanalisis, puesto que en definitiva el psicoanalisis es
un giro del sujeto gobre si mismo y sobre las condiciones de
su funcionamiento; sino que también puede servir como un
elemento de la definicion.del fin del anilisis (en los.dos sen-
tidos de la palabra fin). Superar la repeticion es permitir al
.sujeto-que salga del msrco que su organizacién advenida le
fijaba de juna vez para siempre, y abrirlo a una verdadera
historia de la que pueda ser el co-autor.

. No de otro modo ocurre con el propio analista, Su trabajo
so‘lqppede mantenerse vivo y fecundo en la medida en.que,
mas alld-de las defensas, las resistencias. y las corazas del
paciente, logre.entrever algo de la imaginacién radical sin-
-gular de este ser humano singular que esta ahi. Y ello se re-
fleja sobre el analista mismo, si esta.dispuesto a dejar que
sus propios. marcos se pongan en movimiento,.a oir algo
otro, a pensar algo nuevg, enlo cual, por intermedio de 1a in-
terpretacion, el paciente.se. reepcontraré, comprendiendo
que desde siempre estuvo en-esa: pos:cmn ,pero no esta.obli-
gado a permanecer enella. it

~ "Escierto que, una vez mas, y sa]vo que nos conforrnemos
con uha.interrogacién vacia, todo pensamiento logrado
establecé a su vez una nueva clausura, de lo cual hemos he-
cho la experiencia, también con el pensamiento de Freud, al
menos en algunos de sus sucesores. Pero también es verdad
que entre las formas asi creadas, algunas poseen una miste-
riosa y maravillosa permanencia. Y la verdad del pensa-
miento es ese movimiento mismo en el cual, y por el cual, lo
permanente ya creado resulta situado y.esclarecido de otro
modo por la creacion nueva, de la que necesita para no hun-
dirse en el silencio de lo simplemente ideal.





